PROTOKOL

Z POSIEDZENIA RADY LGD ,,TURKOWSKA UNIA ROZWOJU ~ T.U.R.” Z DNIA 16 czerwca 2025 R.
dotyczacy oceny projektéw ztozonych w ramach nabordéw:
FEWP.08.01-1Z.00-001/25

Posiedzenie otworzy’r.a Przewodniczgca Rady - Pani Ewa Dygas, ktdra powitata cztonkdw Rady
obecnych na posiedzeniu oraz Prezesa Zarzadu/Dyrektora biura — Panig Magdaleng Ciotek.
Nastepnie poinformowala, iz celem posiedzenia jest ocena wnioskdw ztoZzonych w ramach
- naboru NR FEWP.08.01-1Z.00-001/25, wspdifinansowanego ze srodkdw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego.
Na podstawie podpisanegj listy obecnosci Przewodniczgca poinformowata, iz na posiedzeniu
obecnych jest 7 cztonkéw Rady w osobach:

1. Adamiak Stawomir,

2. Gacka Stawomir,

3. Dygas Ewa,

4. Dzikowska Krystyna,

5. tozynskaJolanta,

6. Marciniak fukasz,

7. Mituta Jakub,
a nastepnie stwierdzita quorum i poinformowata, iz nieobecnosé pozostatych cztonkéw Rady
zostata usprawiedliwiona. Przewodniczaca zwrdcita sie z prosbg do zebranych o wskazanie
kandydatur na sekretarzy posiedzenia, zwanych danej Komisjg Skrutacyjng. Zaproponowano
Pana Stawomira Adamiaka oraz Panig Krystyne Dzikowska. Cztonkowie Rady wyrazili zgode.
Przewodniczaca poprosita o przeglosowanie ww. kandydatur. Kandydatury - przyjgto
jednogtosnie. ‘
Przewodniczaca Rady zwrdcita sie do zebranych z zapytaniem, czy przyjmuja porzadek obrad, jaki
zostat zaproponowany wraz z zaproszeniem na posiedzenie Rady? Zaden z czionkdw nie zgtosit
uwag, wobec powyZszego przystapiono do glosowania nad przyjeciem porzadku obrad.

Porzadek zostat przyjety jednogtosnie.




Nagtqpnie przewodniczaca poprosita prezes zarzady/dyrektor biura, zgodnie z pkt 16
zatwierdzonego porzadku obrad, o przeprowadzenie szko]enia z zakresu: Kryteria oceny
“whioskéw w ramach nabortt FEWP.08.01-12.00-001/25. |

" Pani Magdalena Ciotek zaprezentowata i omowita kryteria oceny zgodnosci z programem oraz
kryterié oceny merytorycznej, w tym jakosciowej i strategiczne|, zawarte w Regulaminie haboru nr
FEWP.08.01-12.00-001/25. '

W dalszej cze;éici posiedzenia, zgodnie z porzadkiem obrad, Przewodniczgca zwrdcita sig z proshg
do zebranych cztonkéw rady o weryfikacje aktualnosci danych wskazanych w oswiadczeniach o
bezstronnosci z dnia 30 sierpnia 2024 r.- dotyczy Wszy‘stkich Cztonkdw Rady za wyjatkiem pani
Agnieszki Waliszek, ktéra dokonywata ostatniej aktualizacji danych dnia 12.05.2025r. co zostato
wskazane podczas posiedzenia Rady dnia 12.05.2025r. i odpowiednio skorygowane. Obecni
cztonkowie dokonali weryfikacji oswiadczerl | pozostawili je bez zmian, stwierdzajqc,ée dane
zawarte w odwiadczeniach odpowiednio z dnia 30 sierpnia dla zebranych cztonkéw Rady sg
aktualne. Nasfqpnie Przewodniczaca zwrécita sig do obecnego na posiedzeniu prezesa
zarzadu/dyrektora biura z zapytaniem, czy w odniesieniu do kazdego cztonka rady dokonano
analizy powiazan osobowych i kapitatowych z wnioskodawcami przy uzyciu rejestru interesow i
ogélnodoste;pnych baz danych - bazy io; krs, ceidg 1 czy w zwigzku z powyiszym zostat
zachowany $lad rewizyjny? Dyrektor biura poinformowata, iz zostata przeprowadzona analiza
powigzan z wykorzystaniem ogdinodostepnych baz danych i na tej podstawie stwierdzono, iz
posréd obecnych cztonkédw Rady Pani Ewa Dygas, Pani Krystyna Dzikowska, Pani Jolanta
rozyriska oraz Pan Jakub Mituta reprezentujg grupg interesu publicznego. Slad rewizyjny w
powyzszym zakresie przedstawiony zostat cztonkom Rady.

Przewodniczgca poprosita zebranych o wypehnienie Oswiadczenie cztonkéw rady o bezstronnoscii
poufnosci w rozpatrywaniu wniosku w ramach naboru nr FEWP.08.011Z.00-001/25 i zwrdcita sie
do prezesa zarzadu/dyrektora biura z pytaniem, czy osoby dokonujgce weryfikacji przedtozonych
wniéskéw pod wzgledem formalnym, zgodnosci z LSR i spetnienia warunkdw udzielenia wsparcia
zapewnity bezstronnos$é | poufnoéé oraz czy zostato to udokumentowane stosownym
oswiadczeniem? Dyrektor biura potwierdzila, iz stosowne oéwiadczeﬁia zostaty wypélmione przez
pracownikéw biura i na tej podstawie stwierdzono, iz nie ma przestanek, moggcych miec
negatywny wptyw na zachowanie bezstronno$ci podczas weryfikacji dokumentow

whnioskodawcéw. Oéwiadczenia zostaly przedstawione do wgladu cztonkom Rady.




Przewodniczgca zwrécita sie z prosbg do cztonkdw Komisji Skrutacyjnej o weryfikacje
dokumento’w w zakresie okreslenia grup intereséw cztonkéw Rady oraz konfliktow interesu
cztonkéw Rady i pracownikéw biura. Po weryfikacji zebranego materiatu oraz przedtozonych
oswiadczen, czionkowie Komisji poinformowali, iz konflikt interesu zachodzi w przypadku

- Pani Krystyny Dzikowskiej w odniesieniu do Wnioskodawcy Gminy Koscielec,

- Pana tukasza Marciniak w odniesieniu do Wnioskodawcy Gmina Wiadystawow.

Ponadto poinformowata, ze grupa interesu publicznego wystgpuje w odniesieniu do Pani Ewy
Dygas, Pani Krystyny Dzikowskiej, Pani Jolanty tozyriskiej oraz pana Jakuba Mituta.

Wobec powyzszego Przewodniczaca poinformowata, iz w przypadku Wnioskodawcy Gmina
Kodcielec Pani Krystyna Dzikowska orazaw przypadku Wnioskodawcy Gmina Wiadystawdw Pan
rukasz Marciniak nie beda zabiera¢ glosu, uczestniczy¢ w dyskusji i brac udziatu w gosowaniu.
W przypadku pozostatych cztonkéw Rady, obecnych na posiedzeniu, nie stwierdzono konfliktu
interesdw, ‘

Przewodniczaca Rady poprosita, Dyrektora biura o przedtozenie listy ztozonych wnioskéw, wg
kolejnosci ich ztozenia i poinformowata, iz wnioski takze oceniane beda w kolejnosci ich zfozenia,
wynikajace] z ww. listy. Dyrektor biura poinformowata, ze pierwszy zostal ztozony wniosek o
przyznanie pomocy Wnioskodawcy Gmina ~Wiadystawdw na realizacje operacji pn.:
Termomodernizacja budynku Oddziatu Przedszkolnego w Wyszynie.

Przewodniczaca Rady poprosita prezesa zarzadu/dyrektora biura o przedstawienie informacji
pomocniczych celem dokonania oceny wnioskéw przez cztonkéw Rady w zakresie formalnym,
zgodnosdi z LSR oraz spetnienia warunkdw udzielenia wsparcia.

Poinformowano, iz w odniesieniu do Wnioskodawcy Gmina Wiadystawdw w dniu 20.05.2025T.
wystano wezwanie do uzupetnienia wniosku, w odpowiedzina ktére ztozono w dniu 26.05.20257.
korekte wniosku oraz stosowne wyjaénienia. Pracownik biura poinformowat, iz na etapie
wezwania do uzupe{rnienié Whioskodawca Gmina Wiadystawéw dokonata modyfikacji w zakresie
wskazanym w uzupetnieniach, tj. uzupetnienie podpisu na zatgcznikach. Gmina Wiadystawdw
przekazata uzupelnienia drogg korespondencji, nie poprzez uzupetnienie za*‘qcznikléw do
wniosku, co skutkowato brakiem zmiany statusu wniosku w systemie informatycznym. W
zwigzku z powyzszym pracownik biura poinformowat, iz przeprowadzit w tym zakresie rozmowg
telefoniczng z Pracownikiem Departamentu Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
przedstawiajgc ww. sytuacje. W odpowiedzi uzyskat informacjg, i decyzja o zakwalifikowaniu tak

sformulrowénego wniosku do dalszej oceny nalezy do Cztonkéw Rady Stowarzyszenia. Po
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wypowiedzeniu sie cztonkdw Rady w przedmiocie sprawy Rada uznata wniosek przedtozony w
drodze korespondencji kwalifikuje sig do oceny formalnej. Arkusze pomocnicze wypetnione przez
pracownika biura zostaly przedtozone cztonkom Rady celem zapoznania sie. Cztonkowie Rady
stwierdzili, iz nie ma przestanek do odrzucenia wniosku z przyczyn formalnych i zakwalifikowali

wniosek do dalszej oceny.

Kolejny zostat przedstawiony drugi wniosek o przyznanie pomocy Wnioskodawcy Gmina
Malandw na realizacje operacji pn.: Termomodernizacja budynku na dziafce nr 254/1 w Grgbkowie.

Przewodniczaca Rady poprosita prezesa zarzadu/dyrektora biura o przedstawienie informacji
pomocniczych celem dokonania oceny wnioskéw przez cztonkéw Rady w zakresie formalnym,
zgodnosci z LSR oraz speinienia warunkdw udzielenia wspardcia.

Poinformowano, iz w odniesieniu do Wnioskodawcy Gmina Malandw w dniu 20.05.2025r, wystano
wezwanie do uzupetnienia wniosku, w odpowiedzi na ktdre ztozono w dniu 28.05.2025r. korekte
wniosku oraz stosowne wyjasnienia. Pracownik biura poinformowal, iz na etapie wezwania do
uzupetnienia Wnioskodawca | Malanéw dokonata modyfikacji w zakresie wskazanym w
uzupetnieniach, 1. uzupeinienie podpisu na zatgcznikach. Gmina Malanéw przekazata
uzupenienia droga ko}espondencji, nie poprzez uzupeinienie zatgcznikdw do wniosku, co
skutkowato brakiem zmiany statusu wniosku w systemie informatycznym. Wobec powyzszego
pracownik biura poinformowat o przeprowadzone] rozmowie telefonicznej, podobnie jak w
przypadku Wnioékodach Gminy Wiadystawdw, a Rada zdecydowata by rowniez
zakwalifikowa¢ w wniosek do oceny formalnej. Arkuszer pomocnicze wypetnione przez
pracownika biura zostaly przedtozone cztonkom Rady celem zapoznania sie. Cztonkowie Rady
stwierdzili, iz nie ma przestanek do odrzucenia wniosku z przyczyn formalnych | zakwalifikowali

wniosek do dalszej oceny.

Nastepnie przedstawiono wniosek o przyznanie pomecy Wnioskodawcy Gmina Koscielec na
realizacje operacji pn.: Poprawa efektywnosci energetycznej budynku administracyjnego Urzedu
Gminy w Koscielcu. |

Przewodniczgca Rady poprosita prezesa zarzadu/dyrektora biura d przedstawienie informaciji
pomocniczych celem dokonania oceny wnioskéw przez cztonkéw Rady w zakresie formalnym,

zgodnosci z LSR oraz spetnienia warunkéw udzielenia wsparcia.
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Poinformowano, iz w odniesieniu do Wnioskodawcy Gmina Koscielec w dniu 20.05.2025r, wystano
wezwanie do uzupetnienia wniosku, w odpowiedzi na ktdre ztozono w dniu 28.05.2025r. korekte
wniosku oraz stosowne wyjasnienia. Pracownik biura poinformowat, iz na etapie wezwania do
uzupetienia Wnioskodawca Gmina Koscielec dokonata modyfikacji w zakresie wskazanym w
uzupetnieniach. Arkusze pomocnicze wypehione przez pracownika biura zostaty przedtozone
czkonkom Rady celem zapoznania sie. Cztonkowie Rady stwierdzili, iz nie ma przestanek do

odrzucenia wniosku z przyczyn formalnych i zakwalifikowali wniosek do dalszej oceny.

Przewodniczaca Rady zwrdcita sie z prosbg do pracownikéw biura o sporzadzenie Listy operacji
spetniajgcych warunki udzielenia wsparcia na wdrazanie LSR. Po sporzgdzeniu ww. listy

przystapiono do gtosowania nad uchwalg w sprawie jej przyjecia przei cztonkéw Rady.

e liczba oséb obecnych podczas gtosowania -7
e liczba oséb uprawnionych do glosowania -7
o liczba 0séb biorgcych udziat w ghosowaniu -7
e Liczba oséb wytaczonych z gltosowania - o
e liczba oddanych gtosdw waznych -7
e liczba oddanych glosdw niewaznych -0
o liczba oddanych gloséw za przyjeciem uchwaly ~ 7
e liczba oddanych gtosdw przeciw przyjeciu uchwaty - 0
s liczba oséb wstrzymujacych sig od glosowania — o
Uchwata nr Vi/29/FEWP.08.01-1Z.00-001/25/2025 w sprawie przyjecia Listy operacji spemiajqcych

warunki udzielenia 'wsparcia na wdrazanie LSR zostata przyjeta jednogtosnie.

Nastepnie Przewodniczgca Rady zwrdécita sie z prosbg do prezesa zarzgdu/dyrektora biura oraz
obecnego na posiedzeniu pracownika biura o odczytanie tresci pierwszego ztoZzonego wniosku
oraz czltonkéw Komisji Skrutacyjnej o weryfikacje przedtozonych do niego zatacznikdw.
Zaprezentowano wniosek ztoZzony przez Wnioskodawce Gmina Wiadystawodw.

Po zaprezentowaniu tresci wniosku wraz z zatgcznikami Wnioskodawcy Gmina Wiadystawodw,
* Przewodniczgca Rady zwrdcita sie z prosbg do zebranych cztonkdw Rady o' wskazanie oceny

punktowej w odniesieniu do kazdego kryterium oceny jakosciowej i do cztonkéw Komisji




Skrutacyjnej do jej odnotowania na zbiorczej Karcie oceny operacji wg lokalnych kryteriéw wyboru,
wyliczenia $redniej arytmetycznej dla danego kryterium oraz wskazanie uzasadnienia dokonanej
oceny. Nastepnie Przewodniczaca zwrécita sie z progba do cztonkéw Rady o wypowiedzenie sig
w sprawie spetnienia kryteriéw strategicznych na zasadzie speinia/nie spetnia. Rada zgodzifa sig
ze wszystkimi uwagami eksperta zawartymi we wniosku. Przystagpiono-do glosowania i na
podstawie wynikéw gtosowania cztonkowie Komisji wypetnili Kartg oceny merytorycznej w czesci
dotyczacej oceny strategicznej. Niniejsza Karta stanOWi.za%'qcznik do protokotu.

Przewodniczaca zwrdcita sig z prosbg do Cztonkéw Komisji Skrutacyjnej o wskazanie, czy projekt
osiggnat minimalna liczbe punktéw w ocenie jakosciowej. Cztonkowie Komisji stwferdzili, ze
projekt uzyskal 48 punktdw, a tym samym speinia minimum punktowe oraz 20 punktéw w
ramach kryteriéw strategicznych. Nastepnie Przewodniczaca zwrdcita sig do Cztonkow Rady o
ustalenie kwoty wsparcia. Cztonkowie Rady wyrazili zgodnos¢, co do przyznania kwoty
dofinansowania réwnej wnioskowanej kwoty wsparcia przez Wnioskodawce. Przewodniczaca
2wrécita sie do Cztonkdw Komisji o odnotowanie powyzszego na Karcie oceny operacji wg
lokainych kryteridw wyboru. _

Przewodniczgca stwierdzita, iz w wyniku gtosowania projekt pn.: Termomodernizacja budynku
Oddziatu Przedszkolnego w Wyszynie uzyskat 48 punktéw w ocenie jakosciowej oraz 20 punktéw
w ocenie strategicznej, facznie 68 punktéw oraz przyznano mu kwote wsparcia w wysokosci

386 993,66 z.

Nastqpnié zaprezentowano wniosek ztozony przez Wnioskodawce Gmiﬁa Malandw.

Po zaprezentowaniu tresci wniosku wraz z zatgcznikami Whnioskodawcy Gmina Malanow,
Przewodniczgca Rady zwrécita sig z proébg do zebranych cztonkéw Rady o wskazanie oceny
punktowej w odniesieniu do kazdego kryterium oceny jakosciowej i do cztonkéw Komisji
Skrutacyjnej do jej odnotowania na zbiorczej Karcie oceny operacji wg lokalnych kryteriéw wyboru,
wyliczenia sredniej arytmetycznej dla danego kryterium oraz wskazanie uzasadnienia dokonanej
oceny. Nastepnie Przewodniczaca zwrécita sig z prosbg do cztonkow Rady o wypowiedzenie sig
w sprawie spelnienia kryteriéw strategicznych na zasadzie spefnia/nie speinia. Rada zgodzita si¢
ze wszystkimi uwagami eksperta zawartymi we wniosku. Przystgpiono do gtosowania i na
podstawie wynikow grosowania czionkowie Komisji wypetnili Kartg oceny merytorycznejw ¢zgsdi

dotyczacej oceny strategicznej. Niniejsza Karta stanowi zatgcznik do protokotu.




Przewodniczaca zwrdcita sie z prosba do Cztonkéw Komisji Skrutacyjnej o wskazanie, czy projekt
osiggnat minimalng liczbe punktéw w ocenie jakosciowe. Czkonkowie Komisji stwierdzili, ze
projekt uzyskat 46 punktdw, a tym samym spetnia minimum punktowe oraz 20 punktéw w
ramach kryteridw strategicznych. Nastgpnie Przewodniczaca zwrdécita sig do Cztonkdw Rady o
ustalenie kwoty wsparcia. Cztonkowie Rady wyrazili zgodnos¢, co do przyznania kwoty
dofinansowania réwnej wnioskowanej kwoty wsparcia przez Wnioskodawcg. Przewodniczaca
zwrécita sie do Cztonkdéw Komisji o odnotowanie powyzszego na Karcie oéeny operacji wg
lokalnych kryteriéw wyboru. | ’
~ Przewodniczaca stwierdzita, iz w wyniku gltosowania projekt pn.: Termomodernizacja budynku ha
dziatce nr 254/1w Grgbkowie uzyskat 46 punktéww ocenie jakosciowej oraz 20 punktdéw w ocenie
strategicznej, tacznie 66 punltéw oraz przyznano mu kwotg wsparcia w wysokosci 489 953,77 z4.
Jako ostatni zaprezentowano wniosek ztozony przez Wnioskodawce Gmina Kos’cielec‘.

Po zaprezentowaniu treéci wniosku wraz z zatgcznikami Wnioskodawcy Gmina Koscielec,
Przewodniczaca Rady zwrdcita sig z prosba do zebranych cztonkéw Rady o wskazanie oceny
punktowej w odniesieniu do kazdego kryterium oceny jakosciowej i do cztonkéw Komisji
Skrutacyjnej do jej odnotowania na zbiorczej Karcie oceny operacji wg lokalnych kryteriéw wyboru,
wy]iczerﬁa $redniej arytmetycznej dla danego kryterium oraz wskazanie uzasadnienia dokonane]
oceny. Nastepnie Przewodniczaca zwrdécita sie z prosbg do cztonkéw Rady o Wypowfedzenie sie
w sprawie spe’miénia kryteriéw stra‘tegicznych na zasadzie spelnia/nie spetnia. Rada zgodzita sig
ze wszystkimi uwagami eksperta zawartymi we wniosku. Przystgpiono do glosowania i na
podstawié wynikéw grosowania cztonkowie Komisji wypetnili Kartg oceny merytorycznej w czesci
" dotyczacej oceny strategicznej, Niniejsza Karta stanowi zatg¢znik do protokotu,

Przewodniczaca 2wrécita sie z proshg do Cztonkéw Komisji Skrutacyjnej o wskazanie, czy projekt
osiggnat minimalng liczbe punktéw w ocenie jakosciowej. Cztonkowie Komisji stwierdzili, ze
projekt uzyskat 46 punktéw, a tym samym speinia minimum punktowe oraz 15 punktéw w
ramach kryteriéw strategicznych. Nastgpnie Przewodniczgca zwrdcita sig do Cztonkéw Rady o
ustalenie kwoty wsparcia. Czlonkowie Rady wyrazili zgodnos$¢, co do przyznania kwoty
dofinansowania réwnej wnioskowanej kwoty wsparcia przez WnioskodaWcé. Przewodniczaca
zwrécita sie do Cztonkéw Komisji o odnotowanie powyzszego na Karcie oceny operacji wg

lokalnych kryteridw wyboru.




Przewodniczaca stwierdzita, iz w wyniku glosowania projekt pn.: Poprawa efektywnosci
energetycznej budynku administracyjnego Urzedu Gminy w Koscielcu uzyskat 46 punktéw w ocenie
jakosciowej oraz 15 punktdw w ocenie strategicznej, facznie 61 punktdw oraz przyznano mu

kwote wsparcia w wysokosci 489 982,18 zi.

Przewodniczgca zwrdcita sie z zapytaniem, czy s3 jakies pytania, uwagi lub sugestie w
przedmiocie posiedzenia? Wobec ich braku zarzadzita glosowanie nad przyjeciem uchwaty w
sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr
FEWP.08.01-1Z.00-001/25, pn. Termomodernizacja budynku Oddzialu Przedszkolnego w Wyszynie
z%oéonégo przez Wnioskodawce Gmina Whadystawdw:

Z gtosowania Wyklﬁczy¥_ sie Cztonek Pan tukasz Marci.niak. Przewodniczgca Rady poprosia
‘cz{*onkéw Komisji Skrutacyjnej o zweryfikowanie, .czy po wykluczeniu sie z glosowania ww.
cztonka Rady, Zadna z grup interesu nie uzyska przewagi w organie decyzyjnym podczas
glosowania. Cztonkowie Komisji potwierdzili, iz zachodzi ryzyko, przejecia kontroli nad
podejmowaniern decyzji przez grupy interesu publicznego. W zwigzku z powyzszym
Przewodniczaca Rady poprosita o wykluczenie sie z gtosowania Pana Jakuba Mituta oraz Panig
Jolantg Lozynska, ktérzy reprezentuja grupe interesu z sektora publicznego. Nastepnie ponownie
poprosita o weryfikacje, czy po wy%qcze.niach z gtosowania, zadna z grup interesu nie uzyska

przewagiw organie decyzyjnym. Cztonkowie potwierdzili, ze nie zachodzi takie ryzyko.
Przystapiono do gtosowania:

e liczba 0séb obecnych podczas gltosowania -7

e liczba oséb uprawnionych do glosowania - 7

¢ liczba oséb biorgcych udziat w gtosowaniu - 4

¢ liczba 0séb wytaczonych z glosowania - 3

s liczba oddanych gltoséw waznych - 4

e liczba oddanych gtoséw niewaznych - 0

e liczba oddanych gloséw za przyjeciem uchwatly - 4

¢ liczba oddanych glosdéw przeciw przyjeciu uchwaty - o




e liczba 0séb wstrzymujacych sig od g%osowaﬁia -0
W wyniku przeprowadzonego glosowania, Przewodniczaca Rady stwierdzita, iz uchwata nr
VI/30/FEWP.08.01-12.00-001/25/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia w ramach naboru nr FEWP.08.01-12.00-001/25, pn.: Termomodernizacja budynku
Oddziatu Przedszkolnego w Wyszynie ztozonej przez Wnioskodawcg Gmina Wiadystawdw zostala

podjeta zgodnie z par. 10, 1 i 14 Regulaminu Rady LGD.

Nastepnie rozpoczeto glosowanie nad przyjeciem uchwaty w sprawie wyboru operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr FEWP.08.0%-12.00-001/25, pn.
Termomodernizacja budynku na dziatce nr 254/1 w Grgbkowie z%dz'onego przez Whnioskodawce
Gmina Malanow:

Z glosowania nie wykluczyt sig zaden cztonek Rady. Przewodniczaca Rady poprosita czonkéw
- Komisji Skrutacyjnej o zweryfikowanie, czy zadna z grup interesu nie uzyska przewagi w organie
decyzyjnym. Cz%o_nkowie Komisji potwierdzili, iz zachodzi ryzyko, przejecia kontroli nad
podejmowaniem decyzji przez grupy interesu. W zwigzku z powyzszym Przewodniczaca Rady
poprosita o wyk!uczenié sie z glosowania Pana Jakuba Mituta, ktory repi‘ezentu]q grupe interesu
z sektora publicznego. Nastepnie ponownie poprosita o weryfikacje, czy po wylgczeniach z
glosowania, zadna z grup interesu nie uzyska przewagi w organie decyzyjnym. Czlonkowie

potwierdzili, ze nie zachodzi takie ryzyko.
Przystapiono do gtosowania:

e liczba oséb obecnych podczas gltosowania -7
¢ liczba 0s6b uprawnionych do gtosowania - 7
e liczba 0séb biorgcych udziat w glosowaniu - 6
e Liczba 0séb wytgczonych z gtosowania -1

o liczba oddanych gltoséw wainych -6

e liczba oddanych ghosow niewaznych - 0

s liczba oddanych gloséw za przyjgciem uchwaty - 6 |

L]

liczba oddanych gtoséw przeciw przyjeciu uchwaty - 0

@

liczba oséb wstrzymujacych sie od gtosowania— 0




W wyniku przeprowadzonego glosowania, Przewodniczgca Rady stwierdzita, iz uchwata nr
VI{31/FEWP.08.01-12.00-001/25/2025 W sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia w ramach naboru nr FEWP,08.01-12.00-001/25, pn.: Termomodernizacja budynku
na dzialce nr 254/1 w Grgbkowie ztozonej przez Wniéskodawcq Gmina Malanéw zostata podjeta

zgodnie z par. 10, 11 i 14 Regulaminu Rady LGD.

Kolejno rozpoczeto glosowanie nad przyjeciem uchwaly w sprawie wyboru operacji do
ﬂnénsowania oraz ustalenia kwoty wsparcia w ramach naboru nr FEWP.08.01-12.00-001{25, pn. :
Poprawa efektywnosci energetycznej budynku administracyjnego Urzedu Gminy w Koscielcu
zlozonego przez Whioskodawce Gmina Koscielec.

Z glosowania wykluczyta sig Czlonkini Pani Krystyna Dzikowska. Przewodniczaca Rady poprosita
cztonkdéw Komisji Skrutacyjnej o zweryfikowanie, czy po wykluczeniu sig z giosowania ww.
cztonkini Rady, zadna z grup interesu nie uzyéka,przewégi w organie decyzyjnym. Cztonkowie
Komisji potwierdzili, iz nie zachodzi ryzyko, przejecia kontroli nad podejmowaniem decyzji przez

zadng z grup interesu.
Przystgpiono do glosowania:

o liczba 0s6b obecnych podczas grosowania -7

o liczba oséb uprawnionych do glosowania - 7

o liczba oséb biorgeych udziat w gtosowaniu - 6

e Liczba 0s6b wylgczonych z gtosowania - 1

e liczhba oddanych g#oséw wazinych -6

e liczba oddanych gtoséw niewaznych -0

¢ liczba oddanych gloséw za przyjeciem uchwaty - 6

o liczba oddanych gloséw przeciw przyjeciu uchwaty - o

e liczba oséb wstrzymujacych sie od gtosowania— o
W wyniku przeprowadzonego glosowania, Przewodniczaca Rady stwierdzita, iz uchwata nr.
Vllgz/FEWP.08.01-EZ.00-001/25/2025 w sprawie wyboru operacji do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia w ramach naboru nr FEWP.08.01-1Z.00-001/25, pn.:' Poprawa efektywnosci
energetycznej budynku administracyjnego Urzedu Gminy — w Koscielcu ztozonej przez

Whioskodawce Gmina Koscielec zostata podjgta zgodnie z par. 10, 11114 Regulaminu Rady LGD.
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Po zakoriczeniu glosowania Przewodniczgca Rady zapytata, czy zebrani majg uwagi i wnioski
dotyczace posiedzenia rady. Zadnej cztonek rady nie zgtosit uwag i wnioskéw.
Przewodniczaca podziekowata wszystkim za przybycie i aktywny udziat oraz zakoriczyta obrady.

Na tym protokdt zakonczono.

Protokotowata W imieniu cztonkéw Rady Przewodniczgca Rady
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